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1. A lei, estranhamente, ndo prevé a hipétese de a audiéncia prévia ndo se realizar e de, ainda assim,
alguma das partes pretender alterar o seu requerimento probatério em funcdo dos temas de prova
selecionados pelo tribunal, impondo, no entanto, o direito a prova das partes, essa possibilidade, que deve
ser exercida através de um requerimento dirigido ao tribunal.

2. A alteracdo do requerimento probatéria prevista no n.2 1 do art. 598.2 do C.P.C., ndo conhece restricoes,
apenas se exigindo que a parte tenha apresentado inicialmente requerimento probatério, condicdo para se
falar em alteracgdo.

3. Na alteracao prevista naquele preceito inclui-se a hipétese de a parte requerer meios de prova nao
indicados inicialmente, pelo que constitui licita alteracao de requerimento probatdério a circunstancia de vir
arrolar testemunhas ou requerer pericia, quando, com a peticdo inicial ou com a contestacao, apenas havia
apresentado documentos para prova dos fundamentos da acao ou defesa.

4. Assim, a mera apresentacao de um documento com a peticao inicial ou com a contestacao, para efeitos
probatérios, compreende um requerimento, mesmo que implicito, de admissdao como meio de prova, tanto
bastando para que o autor ou o réu figuem habilitados a alterar este requerimento em qualquer um dos
momentos referidos em 1., apresentando, por exemplo, um rol de testemunhas.

5. Questdo diferente é a que se prende com a alteracdo do rol de testemunhas, pois que, uma coisa é
alterar o requerimento probatério, que pode abranger prova pericial, documental, testemunhal, etc., outra
coisa, bem mais limitada, é alterar ou aditar o rol de testemunhas, que é apenas um dos segmentos do
requerimento probatério.

6. Enquanto a alteracao do requerimento probatdrio pode ocorrer na audiéncia prévia, quando a esta haja
lugar, ou mediante requerimento nos termos ja referidos, ou seja, quando aquela diligéncia seja
dispensada, o rol de testemunhas pode ser aditado ou alterado até 20 dias antes da data em que se realize

a audiéncia final.
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TEXTO INTEGRAL

Acordam na 7.2 Seccao do Tribunal de Relacao de Lisboa:

| - RELATORIO:

JM e MB, intentaram acao declarativa de condenacao contra Z.

Na contestacdo apresentada a ré indicou, como meios de prova:

- a documental; e

- a pericial.

Foi dispensada a realizacdao da audiéncia prévia, tendo a ré apresentado o requerimento com a Ref®
31029314, certificado a fls. 13-15 deste apenso, do qual consta, além do mais, o seguinte:

«Z, notificada do despacho saneador que foi proferido na sequéncia da dispensa da audiéncia prévia, vem
nos termos do art. 598.2, n.2 1 proceder ao aditamento ao seu requerimento probatério, nos seguintes
moldes (...)», arrolando, em seguida, cinco testemunhas.

Os autores opuseram-se a admissdo de tal requerimento, alegando, para o efeito, que na contestacdo, a ré
nao apresentou qualquer rol de testemunhas, como era sua incumbéncia.

Nos termos do art. 572.2, do C.P.C., a apresentacdo do requerimento probatério com a contestacdo passou
a ser um dever, ressalvando-se a possibilidade de ajustamento do rol a factualidade ulteriormente alegada
pelo autor, caso seja apresentada reconvengao.

No caso dos autos, o facto de a ré sé agora vir apresentar rol de testemunhas deveu-se a um lapso seu, o
qual ndo pode ser agora colmatado.

Assim, conclui, nao pode ser admitido o rol de testemunhas apresentado pela ré através daquele
requerimento.

*

No dia 7 de janeiro de 2019 foi proferido o despacho certificado a fls. 18, com a Ref? 47515418, que
admitiu o rol de testemunhas apresentado pela ré através daquele requerimento.

*

Os autores ndo se conformaram com o assim decidido, pelo que interpuseram o presente recurso, o qual foi
admitido como de apelacao, com subida imediata, em separado, e efeito meramente devolutivo,
concluindo assim as respetivas alegagoes:

A - No ambito da acao declarativa intentada pelos recorrentes contra a recorrida esta, devidamente citada,
apresentou contestacdo, reconhecendo a dinamica do acidente, bem como reconhecendo a sua
responsabilidade.

B - Na sua contestacao a Recorrida, apresenta o seu requerimento probatério: prova documental e
requerendo a realizacdo de pericia medico legal dos AA.

C - Nao apresentando, contudo, qualquer prova testemunhal.

D - Dispensada a realizacdo de audiéncia previa, veio a Ré, através de requerimento datado de 18.12.2018
apresentar requerimento intitulado “Requerimento Probatério”, através do qual a Recorrida refere proceder

ao aditamento do seu requerimento probatério, quando, na realidade utilizou o mesmo, somente para
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arrolar prova testemunhal.

E - Por despacho proferido em 07.01.2019, foi o rol de testemunhas apresentado pela Recorrida em
18.01.2019 admitido.

F - O Tribunal a quo proferiu o despacho recorrido quando ainda se encontrava a decorrer prazo para que
0s Recorrentes se pronunciassem quanto ao mesmo, prazo esse que terminava em 14.01.2019 - artigo
255° do Cédigo de Processo Civil.

G - Ainda assim os Recorrentes exerceram contraditério, o qual ndo foi, ainda, apreciado.

Mas,

H - Nao podia a Recorrida, apds apresentacdo da contestacdo, na qual ndo indica qualquer prova
testemunhal, vir em momento posterior, concretamente através de requerimento apresentado apos
prolacao de despacho saneador, apresentar prova testemunhal.

| - Nos termos do disposto no artigo 572° do CPC, era incumbéncia da Recorrida apresentar rol de
testemunhas com a sua contestacao, o que nao fez.

J - A apresentacdo do requerimento probatério com a contestacao, passou a ser um dever “deve o réu”,
sendo que apos esse momento apenas podera ser alterado e ndo apresentado ex novo.

K - Ao nao ter apresentado rol de testemunhas com a sua contestacao, precludiu o seu direito a apresentar
prova testemunhal.

L - Por mera cautela sempre se diga que a apresentacao apos contestacdao de prova testemunhal por parte
da Recorrida, nem poderia, sequer, ser enquadrada no disposto no artigo 146.2 do C.P.C.

N- Ao admitir a apresentacdo, agora, de rol de testemunhas por parte da Recorrida, violou o Tribunal a quo
o disposto nos artigos 146°, n. 2, art. 3°, n. 3, artigo 572° alinea d), todos do Cédigo de Processo Civil.
Termos em que e nos demais de direito deve ser dado provimento ao presente recurso e, por via dele,
revogado o despacho proferido em 07.01.2019, com certificacao Citius datada de 09.01.2019, na parte em
que admite o rol de testemunhas apresentado pela Recorrida/Ré, fazendo-se, assim, a habitual e
necessaria Justica.

*

A ré ndo apresentou contra-alegacdes.

*

Il - AMBITO DO RECURSO:

Nos termos dos arts. 635.2, n.2 4 e 639.9, n.2 1, do CPC, é pelas conclusdes do recorrente que se define o
objeto e se delimita o ambito do presente recurso, sem prejuizo das questdes de que este tribunal ad quem
possa ou deva conhecer oficiosamente, apenas estando adstrito a apreciacdo das questdes suscitadas que
sejam relevantes para conhecimento do objeto do recurso.

Assim, perante as conclusdes da alegacdo dos apelantes, a Unica questdo a decidir neste recurso consiste
em saber se é admissivel o rol de testemunhas apresentado pela ré nos termos do requerimento acima
referido.

*

Il - FUNDAMENTOS:

3.1 - Fundamentacao de facto:
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A factualidade relevante para a decisdo do presente recurso é a que decorre do relatério que antecede.

*

3.2 - Do mérito do recurso:

Dispoe:

- 0 art. 572.9, al. ¢), do C.P.C.[1], que «na contestacdo deve o réu (...) apresentar o rol de testemunhas e
requerer outros meios de prova; tendo havido reconvencao, caso o autor replique, o réu é admitido a
alterar o requerimento probatério inicialmente apresentado, no prazo de 10 dias a contar da notificagcao da
réplica»;

-0 art. 598.9:

1 - O requerimento probatério apresentado pode ser alterado na audiéncia prévia quando a esta haja lugar
nos termos do disposto no artigo 591.2 ou nos termos do disposto no n.2 3 do artigo 593.°.

2 - O rol de testemunhas pode ser aditado ou alterado até 20 dias antes da data em que se realize a
audiéncia final, sendo a parte contrdria notificada para usar, querendo, de igual faculdade, no prazo de
cinco dias.

Resulta do n.2 1 do art. 598.2 que os requerimentos probatérios apresentados pelas partes podem ser
alterados na audiéncia prévia, quer quando esta se realize nos termos da lei, quer quando ela seja imposta
potestativamente por qualquer das partes.

Estranhamente, a lei ndo prevé a hipétese de a audiéncia prévia ndo se realizar e de, ainda assim, alguma
das partes pretender alterar o seu requerimento probatério em funcdo dos temas de prova selecionados
pelo tribunal.

O direito a prova das partes impde, no entanto, essa possibilidade, que deve ser exercida através de um
requerimento dirigido ao tribunal[2].

Posto este esclarecimento, entremos na andlise da questao que constitui o objeto deste recurso.

Segundo Abrantes Geraldes/Paulo Pimenta/Luis Sousa, «0 requisito minimo é que tenha sido anteriormente
apresentado algum requerimento probatério, podendo a alteracdo traduzir-se, se necessério, na indicacao
de outros meios de prova que tenham sido indicados ou apenas na alteracao dos meios de prova que nao
tenham sido indicados ou apenas na alteracdo dos meios de prova ja enunciados»[3].

Segundo Rui Pinto, estd em causa a alteracdo de requerimento probatério que foi apresentado no
momento devido, ou seja, com o respetivo articulado. Se a parte nao apresentou requerimento algum com
os articulados, ndo o pode fazer depois, ao abrigo do art. 598.2, n.2 1, por preclusdo da faculdade
processual, porquanto nao se altera ou adita o que nao existe.

«Coisa diferente é a parte é a parte ter apresentado certo requerimento probatério junto com os
articulados e vem mais tarde requerer meio de prova diverso. Ora, visto que o artigo 598.2, n.2 1 se refere
a este ato processual, sem mais distincées, forcoso é concluir que os concretos meios de prova nele
indicados podem ser alterados».

Ainda segundo o mesmo Autor, «a alteracdo do requerimento probatdério tanto pode corresponder a uma
substituicdo de provas anteriormente requeridas, como a um aditamento de provas novas relativamente as
ja requeridas»[4].

Segundo Paulo Pimenta, a alteracdo prevista no n.2 1 do art. 598.2 do C.P.C., «nao parece conhecer
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restricdes, apenas se exigindo que a parte tenha apresentado inicialmente requerimento probatdrio,
condicao para se falar em alteracao.

(...)

Na alteracao prevista no n.2 1 do art. 598.2 inclui-se, naturalmente, a hipétese de requerer meios de prova
ndo indicados inicialmente. E também constitui alteracdo de requerimento probatério (permitida pois) a
circunstancia de a parte vir agora arrolar testemunhas ou requerer pericia, quando (apenas) juntou a
peticdo inicial ou a contestacdo documentos para prova dos fundamentos da acdo ou defesa»[5].

Segundo Ramos de Faria / Ana Luisa Loureiro, «a alteracao do requerimento probatério pressupde que ja
tenha sido apresentado um requerimento que, que entao se altera. Essa modificacdo pode, todavia, ser da
mais diversa ordem, desde a ampliacdo do rol de testemunhas - dentro dos limites fixados por lei -, até a
apresentacao de diferentes meios de prova, passando pelo requerimento de notificacao das testemunhas
jé arroladas. A titulo de exemplo, a mera apresentacao de um documento com a peticdo inicial[6] - para
efeitos probatérios (...) - compreende um requerimento implicito de admissdo como meio de prova, tanto
bastando para que o autor[7] fique habilitado a alterar este requerimento na audiéncia prévia,
apresentando, por exemplo, um rol de testemunhas»[8].

Era, por isso, perfeitamente licito a ré, ora apelada, apresentar o rol de testemunhas no termos em que o
fez.

O que os apelantes parecem fazer é confusao entre a alteracdo do requerimento probatério (regulado no
n.2 1 do art. 598.2) e o aditamento ou alteracao ao rol de testemunhas (regulado no n.2 2 do mesmo
artigo).

Convém, por isso, estabelecer desde ja a distincdo entre as duas situacoes.

Uma coisa é alterar o requerimento probatério, que pode abranger prova pericial, documental,
testemunhal, etc., outra coisa, bem mais limitada, é alterar ou aditar o rol de testemunhas, que é apenas
um dos segmentos do requerimento probatério.

Também os tempos de apresentacao desses pedidos sao diferentes.

Enquanto a alteracao do requerimento probatdério pode ocorrer na audiéncia prévia, quando a esta haja
lugar, ou mediante requerimento nos termos ja referidos, ou seja, quando aquela diligéncia seja
dispensada, o rol de testemunhas pode ser aditado ou alterado até 20 dias antes da data em que se realize
a audiéncia final.

O n.2 2 do artigo 5982 permite, portanto, que, até uma data muito préxima da audiéncia final, as partes
substituam testemunhas constantes do rol que apresentaram no momento préprio, ou aditem testemunhas
a esse mesmo rol, sem que se lhes exija qualquer justificacdo para a substituicao ou para o aditamento[9].

No caso concreto, a ré, ora apelada, requereu, no momento processual préprio, a alteracao do
requerimento probatdério, nos termos do n.2 1 do art. 598.2, e ndo o aditamento ou alteracdo do rol de
testemunhas, nos termos do n.2 2, coisa que, alids, ndo faria sentido, pois, como ja se disse, ndo se adita
ou altera ou 0 que nao existe.

Assim, apesar de a sua fundamentacao nao ser a devida, deve manter-se o despacho recorrido que admitiu

a alteracdo do requerimento probatdrio inicialmente apresentado pela ré.

*
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IV - DECISAO:
Por todo o exposto, acordam os juizes que integram esta 7.2 Seccado do Tribunal de Relacdo de Lisboa em
julgar improcedente o recurso, mantendo, em consequéncia, o despacho recorrido.

Custas pelos apelantes - art. 527.2, n.2s 1 e 2, do C.P.C.

Lisboa, 30 de abril de 2019
(Acérddo assinado digitalmente)
Relator

José Capacete

Adjuntos

Carlos Oliveira

Diogo Ravara

[1] Pertencem ao C.P.C./13 os normativos que vierem ser mencionados sem indicagao da respectiva fonte.
[2] Sobre o despropdsito que constituiria limitar a possibilidade de alteracdo dos requerimentos probatérios
nesta fase processual, nos termos conjugados dos arts. 593.2, n.2 3 e 598.2, n.2 1, do CPC, aos casos de
realizagao da audiéncia prévia, veja-se Ramos de Faria / Ana Luisa Loureiro, Primeira Notas ao Novo Cédigo
de Processo Civil, | Vol. Almedina, 2013, p. 520; no mesmo sentido, Lebre de Freitas/Isabel Alexandre,
Cdédigo de Processo Civil Anotado, Vol. 2.2, 3.2 Edicao, 2017, pp. 644 e 675.

[3] Cédigo de Processo Civil Anotado, Vol. I, Aimedina, 2018, p. 704.

[4] Cédigo de Processo Civil Anotado, Vol. I, Aimedina, 2018, pp. 141-142. No mesmo sentido, Ac. da R.L.
de 23.03.2017, Proc. n.2 425/16.0YIPRT-A.L1 (Eduardo Petersen Silva), in www.dgsi.pt.

[5] Processo Civil Declarativo, Almedina, 2014, p. 296 e nota 679.

[6] Ou com a contestacao, acrescentamos nds.

[7] Ou o réu, acrescentamos nés.

[8] Primeiras Notas ao Novo Cédigo de Processo Civil, Vol. I, Alimedina, 2013, pp. 519.

[9] Cfr. Ac. da R.L. de 12.05.2015, Proc. n.2 7724/10.2TBMTS-B.P1 (Henrique Araujo), in www.dgsi.pt.

Fonte: http://www.dgsi.pt
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