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SUMARIO

I- A penhora referente a bens iméveis sé se ultima quando o registo dela se concretiza e, sendo assim, o
exigido registo da penhora, constituindo um pressuposto legal para a sua efetiva existéncia, é constitutivo
desse ato processual.

II- Embora o processo seja 0 mesmo, na cumulacdo sucessiva de execucdes do que se trata é de diversas
execucodes, logo, por quantias exequendas diversas e por titulos executivos diversos (por diversos pedidos
e causas de pedir).

[ll- Por via disso, se o exequente quiser obter o pagamento do crédito da cumulacado pelo produto da venda
de imével ja anteriormente penhorado no processo, terd de promover a realizacdao de nova penhora ja que
a que foi inicialmente realizada garante apenas a quantia exequenda origindria, nao sendo os seus efeitos

extensivos ao novo crédito.
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Acordam no Tribunal da Relacao do Porto:

I - RELATORIO

Por apenso aos autos de execucao instaurados pela exequente B... contra a executada C..., no ambito dos
quais foi penhorado o direito a meacdo da executada nas fraccdes auténomas designadas pelas letras “B”
e “K” do prédio descrito na Conservatéria do Registo Predial de Vila do Conde sob o n? 871/19890412
(frequesia de ...), veio o Banco D..., SA, reclamar o crédito de €573.788,83, acrescido do imposto de selo e
juros vencidos no montante de €30.296,74 e dos vincendos até integral pagamento.

Efectuadas as notificacbes previstas no artigo 7892, n? 1, do Cddigo de Processo Civil, nenhuma
impugnacao foi apresentada.

Foi proferida sentenca que julgou verificados os créditos reclamados e os graduou pela forma seguinte:

1 - Em primeiro lugar, as custas em divida;

2 - Em segundo lugar o crédito da exequente B..., no valor de €2.493,99, acrescido dos juros vencidos no
montante de €1.703,30 e dos vincendos até integral pagamento;

3 - E, em terceiro e Ultimo lugar, o crédito agora reclamado pelo Banco D..., SA, €573.788,83, acrescido do

imposto de selo e juros vencidos no montante de €30.296,74 e dos vincendos até integral pagamento.

*

Nao se conformando com o assim decidido veio a exequente interpor o presente recurso, que foi admitido
como apelacdo, a subir imediatamente, nos préprios autos e com efeito meramente devolutivo.

Com o requerimento de interposicao do recurso apresentou alegacoes, formulando, a final, as seguintes:
CONCLUSOES:

1- O tribunal a quo fixou a graduacao do crédito da exequente em segundo lugar, no valor de €2.493,99,
acrescido dos juros vencidos no montante de € 1.703,30 e dos vincendos até integral pagamento.

2- Para a fixacdo do valor daquele crédito fundamentou-se no entendimento de que a exequente sé dispbe
de garantia real relativamente ao crédito liquidado no requerimento executivo inicial até ao montante
global registado de €4.197,29, pelo que sé este poderad ser considerado na sentenca, dado a referida
garantia ndo ser extensiva ao crédito reclamado no requerimento executivo de cumulacdo apresentado em
13/08/2018 do valor de 37.409,84€ acrescido dos juros vencidos até aquela data no valor de 23.317,55€,
por nao ter sido levada ao registo qualquer penhora subsequente a este valor respeitante.

3- Com todo o respeito, que é muito, pela fundamentacao do Mm.2 Tribunal a quo, a Recorrente defende, a
contrario, que ndo deve ser levada a registo nova penhora pelo valor cumulado.

4- E que tal fundamentacao padece de manifesto erro de interpretacao e aplicacao dos artigos 7092 do CPC
e 8222 do CC.

5- De facto, ndo é necessario ser levada a registo qualquer penhora subsequente pois tal penhora nao

carece de ser realizada uma vez que a penhora inicial garante, também, o crédito cumulado aos autos
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antes do registo de penhoras posteriores a essa cumulagao.

6- O valor constante do registo da penhora é meramente indicativo e nao limita a garantia conferida pela
penhora.

7- Quando se trata da penhora de bens sujeitos a registo, como os imdveis, com a cumulacdo ndo sera
necessaria nova penhora, valendo a ja realizada desde que ndo tenha sido levantada.

8- Tanto mais que a cumulagao foi requerida em 13.08.2018 e admitida por despacho judicial de
11.02.2019 e que a penhora do credor reclamante Banco D..., graduada em terceiro lugar, foi apenas
registada em 14.01.2020. Nao se derrogando, portanto, a regra da prioridade temporal (prior in tempore
potior in jure).

9- A Recorrente pede a este Venerando Tribunal que altere aquela decisao de graduacao de pagamentos
dos créditos, mantendo a sua posicao na graduacdo-29 lugar na ordem dos pagamentos-mas, alterando o
montante do crédito da exequente que deve ser pago, nos seguintes termos: “ (...) Nestes termos, ha que
dar aos créditos em questdo essa graduacdo e o devido pagamento. Assim sendo, pelo valor da venda do
direito a meacdo da executada nas fraccOes auténomas designadas pelas letras “B” e “K” do prédio
descrito na Conservatéria do Registo Predial de Vila do Conde sob o n? 871/19890412 (freguesia de ...),
serd dado pagamento:

1 -Em primeiro lugar, as custas em divida;

2 -Em segundo lugar ao crédito da exequente B..., no valor de €39.849,83, acrescido de juros vencidos até
25.05.2028, calculados sobre o valor de € 2.439,99, no montante de €1.703,30 e dos vincendos sobre
aquele valor, até integral pagamento e, acrescido, ainda, dos juros vencidos até 13 de agosto de 2028,
calculados sobre o valor de €37.409,84, no montante de €23.317,55 e dos vincendos sobre aquele valor,
até integral pagamento.

3 -E, em terceiro e Ultimo lugar, ao crédito agora reclamado pelo Banco D..., SA, €573.788,83, acrescido do

imposto de selo e juros vencidos no montante de €30.296,74 e dos vincendos até integral pagamento (...)".

*

Nao foram apresentadas contra-alegacoes.

*

Apés os vistos legais cumpre decidir.

kkk

1l- DELIMITACAO DO OBJETO DO RECURSO

O objeto do recurso é delimitado pelas conclusdes da alegacdo da recorrente, ndo podendo este tribunal
conhecer de matérias nelas nado incluidas, a ndo ser que as mesmas sejam de conhecimento oficioso - cfr.
arts. 6352, n2 4, 6372, n2 2, 12 parte e 6392, n% 1 e 2, todos do Cddigo de Processo Civil[1].

Porque assim, atendendo as conclusdes das alegacOes apresentadas pela apelante, a questdo solvenda
traduz-se em dilucidar se o crédito da exequente s6 dispde de garantia real relativamente ao crédito

liquidado no requerimento executivo inicial, e ndo ja no liquidado no requerimento executivo cumulatério.
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IlI- FUNDAMENTOS DE FACTO

O factualismo a considerar para decisdo do recurso é o que dimana do antecedente relatério, havendo
ainda que atender aos seguintes factos:

19)-Em 25.05.2018, a Exequente intentou processo executivo contra a executada - autos principais n.2
12582/18.6T8PRT - para cobranca coerciva do valor de 2.493,99€, dos juros vencidos até aquela data no
montante de 1.703,30 € e dos juros vincendos.

22)-Em 03.08.2018 foi registada a correspondente penhora do direito a meacao nos bens comuns da
executada, o qual incide sobre % das fraccbes auténomas designadas pelas letras “B” e “K” do prédio
descrito na conservatéria do registo predial de Vila do Conde sob o n? 871/19890412 (freguesia de ...),
para garantia do crédito desta Exequente, a data no valor de 4.197,29 € (AP. 808 de 2018/08/03).

39)-Em 13.08.2018 a Exequente apresentou pedido de cumulacdo aquela execucdo de novos titulos
executivos para pagamento coercivo do valor de 37.409,84€ acrescido dos juros vencidos até aquela data
no valor de 23.317,55€.

4°)- Em 11.02.2019, a propdsito desta cumulacdo, o Mm. Senhor Juiz proferiu o seguinte despacho: “Nada
obsta a cumulacdo sucessiva decorrente da apresentacdo do requerimento e documentos sob a Ref?

29864926 (artigo 7112, do Cédigo de Processo Civil).

*

Proceda-se a alteragao da forma do processo, seguindo agora a forma ordinaria.

*

Notifique-se a executada (artigos 7262, n2 6 e 7282, n? 1, do Cédigo de Processo Civil.”

592)-Em 13.02.209 a Senhora Agente de Execucao notificou a Executada daquela cumulacao.

62)- Em 14.01.2020 foi registada penhora de ¥2 das mesmas fraccées “B” e “K” para garantia do crédito do
Banco D..., S.A., cujo pagamento foi peticionado no processo executivo com o n.2 14710/18.2T8PRT-
Tribunal Judicial da Comarca do Porto-Porto-Juizo Execucao-juiz-7.

79)-Por estes imdveis possuirem a penhora anterior que garante o crédito da ora recorrente, foi aquela
execucdo 14710/18.2T8PRT sustada quanto a tal penhora e veio, entdo, o Banco D... reclamar o seu crédito
aos autos executivos intentados pela ora Recorrente, nascendo, assim, o apenso “C” onde foi proferida a
sentenca de graduacdo de créditos de que ora se recorre.

kxkk

IV - FUNDAMENTOS DE DIREITO

Como é consabido, desde hd muito que no nosso ordenamento processual civil é permitida a cumulacado de
execucdes, seja a cumulacao inicial (cfr. art.2 709.2), em que originaria e simultaneamente, nuns mesmos
autos executivos, se cumulam execucdes fundadas em titulos diferentes, seja a cumulacdo sucessiva (cfr.

art.2 711.9), em que, estando em curso autos executivos por determinado titulo, se cumula, no mesmo
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processo, a execucao de outro(s) titulo(s).

Como postula aquele art.2 711.2, n.2 1: “ [E]lnquanto uma execugao nao for extinta, pode o exequente
requerer, N0 MesMo processo, a execucao de outro titulo, desde que nao se verifique qualquer das
circunstancias que impedem a cumulacdo, sem prejuizo do disposto no nimero seguinte”.

Quer dizer, a cumulagdo de execucbes produz-se quando o mesmo credor promove contra 0 mesmo
devedor mais do que uma execug¢ao N0 MesmMo pProcesso.

Assim, embora o processo seja 0 mesmo, na cumulacao (sucessiva) de execucdes do que se trata é de
diversas execucdes, logo, por quantias exequendas diversas e por titulos executivos diversos (por diversos
pedidos e causas de pedir).

A vantagem é visivel: aproveita-se um sé processo executivo para fazer operar diversas execucoes,
simultédnea ou sucessivamente, com os inerentes ganhos em termos de economia processual.

Dai decorrem, obviamente, ganhos para o exequente e para o sistema de justica, evitando-se a
multiplicacdo dos processos, sem prejuizo para o executado ou para terceiros.

De facto, as garantias de defesa do executado nao saem beliscadas com a cumulagao sucessiva, pois que,
perante a nova execucdo (sucessiva), embora em autos j& pendentes, correrdo a seu favor todas as
garantias de defesa como se se tratasse de uma execucao em novos autos executivos, podendo,
designadamente, deduzir oposicdao por embargos, ainda que ndo o tenha feito em relacdo a execucdo
originaria.

E quanto aos terceiros?

Pode, na verdade, haver outros credores do mesmo executado e até execucdes movidas por terceiros
(outros credores), com inerentes penhoras incidindo, ou nao, sobre bens j& penhorados na execucdo onde
se vem a processar a cumulacao sucessiva.

No caso em apreciacdo, quando no ambito da execucao inicial foi penhorado e registada a correspondente
penhora do direito a meacdo nos bens comuns da executada, o qual incide sobre ¥ das fraccoes
auténomas designadas pelas letras “B” e “K” do prédio descrito na conservatéria do registo predial de Vila
do Conde sob 0 n? 871/19890412 (freguesia de ...), ndo havia outras execugbes pendentes.

Em 13/08/2018 a exequente apresentou pedido de cumulacdo aquela execugdo de novos titulos executivos
para pagamento coercivo do valor de 37.409,84€ acrescido dos juros vencidos até aquela data no valor de
23.317,55€, cumulacao essa que foi admitida por despacho judicial de 11/02/2019.

Em 14/01/2020 foi registada penhora de % das mesmas fraccées “B” e “K” para garantia do crédito do
Banco D..., S.A., cujo pagamento foi peticionado no processo executivo com o n.2 14710/18.2T8PRT-
Tribunal Judicial da Comarca do Porto-Porto-Juizo Execucdo-Juiz-7, o qual foi sustado nos termos do art.
7949,

Isto posto, é tempo de enfrentar a questdo que consubstancia o objecto do presente recurso e que, como
se referiu, se traduz em saber se o valor da execucao cumulada goza, ou nao, da garantia da penhora
inicial realizada no ambito do presente processo.

E a resposta é, salvo o devido respeito, negativa.

E certo que a exequente/apelante beneficia da penhora primeiramente registada, cuja inscri¢do ocorreu em

3.08.2018. No entanto, ao invés do que sustenta, essa penhora apenas se destina a garantir a satisfacdo
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da quantia exequenda originaria (o crédito exequendo accionado ao tempo, e ndo outro), sendo que, neste
conspecto, ndo se nos afigura que se possa extrair qualquer subsidio interpretativo em contrario do art.
959, n2 1, al. I) do Céd. Registo Predial, quando cotejado com a al. a) do n2 1 do art. 962 do mesmo Corpo
de Leis, j& que a circunstancia de aquele primeiro normativo ndo estabelecer (como sucede em relacdo a
inscricdo hipotecaria) que do extracto da inscricao conste como mencdo especial a indicacdo do “montante
maximo assegurado” nao significa que a penhora registada possa abranger toda e qualquer quantia para
além da que foi liquidada no requerimento executivo. E que a necessidade dessa menc&o no extracto da
inscricdo da hipoteca compreende-se pelo facto de, por mor do disposto no art. 6932 do Céd. Civil, a
hipoteca, relativamente aos juros (sejam eles remuneratérios ou moratérios), ndo poder garantir mais do
que os referentes a trés anos, limitacdo essa que ndo ocorre em relacdo a penhora que garantird a
satisfacdo da quantia exequenda, juros vencidos e os que se vencerem até a liquidacdo final (cfr. art.
7162), admitindo-se, por isso, que o valor mencionado no extracto da inscricao da penhora seja meramente
indicativo por ndo ser conhecida de antemao a duracao do processo executivo até que nele exista quantia
suficiente para garantir a satisfacdo integral das custas da execucdo (que saem precipuas do produto dos
bens penhorados - art. 5412) e do crédito exequendo.

E certo que nos termos do disposto no n2 1 do art. 8222 do Céd. Civil “[o] exequente adquire pela penhora
o direito a ser pago com preferéncia a qualquer outro credor que nao tenha garantia real anterior”.
Portanto, um dos efeitos da penhora traduz-se na preferéncia que o exequente passa a ter perante
qualquer credor que ndo tenha garantia real anterior. Por isso, embora nem todos concordem em atribuir-
lhe a natureza de um direito real de garantia, por resultar de um ato processual, a verdade é que a
doutrina maioritaria[2] vem sustentando essa qualificacdao por a mesma ter os efeitos substantivos das
garantias reais.

No entanto, quando estejam em causa bens imdveis ou mdveis sujeitos a registo, a enunciada regra tem
de ser lida conjugadamente com as regras registrais vertidas nos arts. 22, n2 1 al. n) e 62, n® 1 do Céd.
Registo Predial, donde emerge que a anterioridade da garantia é determinada pela data do registo.

Deste modo, se no interim o exequente fizer uso da faculdade processual que |Ihe é conferida pelo art. 711°¢
(e for admitida a cumulacao sucessiva), terd - porque, como se notou, summo rigore se trata de uma
execucdo diversa da execucdo origindria - que ser realizada nova penhora que garanta a satisfacdo da
guantia cumulada, penhora essa que se vier a incidir sobre o mesmo imével objecto da anterior penhora ja
decretada no processo terd igualmente de ser levada ao registo, posto que este é constitutivo da mesma,
jd que, a luz da actual lei adjectiva, a inscricao registal é elemento integrante da previsao da norma (art.
7559, n? 1) da qual a efectivacdo daquela é a estatuicao.

De facto, este preceito legal indica 0 modo como se realiza a penhora de coisas iméveis; ela realiza-se por
comunicacao eletrénica do agente de execucao ao servico de registo competente. Assim, na esteira da
doutrina dominante[3], parece-nos claro que, atualmente, é com a inscricdo no registo que se realiza, ou
melhor, que existe penhora, sendo o registo, nestes termos, o criador deste direito real de garantia, pelo
que é constitutivo deste direito[4].

Significa isto, pois, que nao tendo, in casu, sido realizada, nos sobreditos termos, nova penhora destinada a

garantir a satisfacdo do crédito da cumulacdo, nao beneficiard a exequente de garantia real que lhe
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permita ver esse novo crédito graduado em sede de concurso de credores relativamente ao produto da
venda do imével que se acha penhorado nos autos, porquanto a penhora inicialmente realizada nao pode,
nos termos explanados, ser extensiva ao crédito cumulado. A sufragar-se entendimento diverso, sairem
defraudadas as legitimas expectativas dos credores que, nesse entretanto, tivessem contratado com a
executada, os quais seriam entdo surpreendidos com uma penhora de extensdo superior aquela que se
mostra inscrita no registo, pondo, assim, em causas as finalidades precipuas do registo predial enunciadas
no art. 12 do respectivo Cédigo.

Concorda-se, por isso, com o sentido decisério acolhido na sentenca sob censura, quando ai se afirma que
“a exequente sé dispde de garantia real relativamente ao crédito liquidado no requerimento executivo
inicial até ao montante global registado de €4.197,29, pelo que sé este podera ser considerado [para efeito
da graduacdo de créditos], dada a referida garantia nao ser extensiva ao crédito reclamado no
requerimento executivo de cumulacao apresentado em 13/08/2018 por nao ter sido levada ao registo
qualguer penhora subsequente”.

Improcedem, por conseguinte, as conclusées da apelante em contréario.

kokk

V- DISPOSITIVO

Pelos fundamentos acima expostos, acordam os Juizes deste Tribunal da Relacdo em julgar a apelacdo
improcedente, confirmando-se a decisao recorrida

Custas pela apelante.

*

Porto, 26 de abril de 2021
Miguel Baldaia de Morais
Manuel Domingos Fernandes (vencido nos termos da declaracao de voto infra)

Jorge Seabra

Dr. Manuel Fernandes (declaracao de voto):

Tal como propunhamos no projecto que elaboramos revogariamos a decisdo recorrida substituindo-a pela
seguinte graduacao dos créditos:

Pelo valor da venda do direito a meacado da executada na fraccdes auténomas

designadas pelas letras “B” e “K” do prédio descrito na Conservatéria do Registo

Predial de Vila do Conde sob o n? 871/19890412 (freguesia de ...), sera

dado pagamento:
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1 -Em primeiro lugar, as custas em divida;

2 -Em segundo lugar ao crédito da exequente B..., no valor de €39.849,83, acrescido de juros vencidos até
25.05.2028, calculados sobre o valor de €2.439,99, no montante de €1.703,30 e dos vincendos sobre
aquele valor, até integral pagamento e, acrescido, ainda, dos juros vencidos até 13 de agosto de 2028,
calculados sobre o valor de €37.409,84, no montante de €23.317,55 e dos vincendos sobre aquele valor,

até integral pagamento.

3 -E, em terceiro e Ultimo lugar, ao crédito agora reclamado pelo Banco D..., SA, €573.788,83, acrescido do

imposto de selo e juros vencidos no montante de € 30.296,74 e dos vincendos até integral pagamento.

Revogacdo que se impunha por entendermos que em caso de bens iméveis o valor da penhora indicado no
respectivo registo, ao contrario do que se passa com a hipoteca [cfr. artigo 96.2, n2 1 al. a) do CRP], é
meramente indicativo e nao limitativo dessa garantia e, como tal no caso de cumulacdao sucessiva de
execucdes, com inicial penhora de imével da executada, a quantia exequenda cumulada sé tem de
conformar-se com a regra da prioridade temporal (prior in tempore potior in jure) relativamente a outras
penhoras prévias a cumulacdo, realizadas no ambito de outras execucdes, ou seja, o momento da
cumulacdo é determinante para a graduacdo, razdo pela ndo existindo penhoras anteriores aquela, a
penhora inicial garante o valor global dos pedidos, sem necessidade de nova penhora sobre 0 mesmo bem
ou de qualquer aditamento ao registo anterior, razdo pela qual o crédito exequendo inicial e o resultante da

cumulacgdo teriam de ser graduados antes do crédito reclamado pelo Banco D..., SA.
Manuel Domingos Fernandes

[1] Diploma a atender sempre que se citar disposicao legal sem mencao de origem.

[2] Cfr., sobre a questdo e por todos, MENEZES LEITAO, in Garantias das Obrigacoes, Almedina,
2006, pags. 253 e seguinte e PESTANA DE VASCONCELOS, in Direito das Garantias, Almedina,
2010, pags. 355 e seguintes.

[3] Cfr.,, neste sentido, RUI PINTO, in A acdao executiva, AAFDL, 2018, pags. 562 e seguinte,
RIBEIRO MENDES, in Themis, ano V, tomo 92 (2004), pags. 207-225 e MOUTEIRA GUERREIRO, in
Temas de Registos e de Notariado, Almedina, 2010, pag. 31, onde enfatiza que o atual sistema
registal portugués nao é apenas constitutivo quanto a hipoteca, também o é, entre outros, no
caso da penhora que se realiza através do registo.

[4] Por isso, mesmo para quem admita (posicao que é sustentada, ainda que em obiter dictum,
no acérdao da Relacdao de Coimbra de 5.06.2018 [processo n2 1678/12.8TBFIG-B.C1), acessivel
em www.dgsi.pt] que quando se trata de penhora de bens sujeitos a registo, com a cumulacao
nao sera necessdria nova penhora, sempre teria de ser levado ao registo (v.g. por

averbamento) o (novo) crédito cumulado.
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Fonte: http://www.dgsi.pt
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