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SUMARIO

| - A sonegacao de bens prevista no artigo 2096¢ do Cédigo Civil trata-se de um
fendmeno de ocultacao de bens, que pressupde um facto negativo (omissao de
declaracao) cumulado com um facto positivo (o dever de declarar por parte do
omitente), exigindo-se ainda que essa ocultacao seja dolosa.

Il - A disciplina do artigo 20962 do Cédigo Civil, com as sancdes neste previstas,
pode ser aplicada quer a ocultacao tenha lugar existindo processo de inventario
guer nao.

[l - Ndo havendo processo de inventario, tera de recorrer-se ao processo
comum de declaracao.

IV - A sonegacao de bens pode ocorrer em momento anterior ao 6bito,
designadamente quando, através da movimentacao de contas bancarias do
falecido, se teve o objetivo de se subtrair valores existentes nestas contas a

futura massa hereditaria.

TEXTO INTEGRAL
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Proc. n2 8061/17.7 T8STB.P1

Comarca do Porto - Juizo Central Civel do Porto - Juiz 2
Apelacao

Recorrente: B...

Recorridos: C... e outros

Relator: Eduardo Rodrigues Pires

Adjuntos: Desembargadores Marcia Portela e Carlos Querido
Acordam na seccao civel do Tribunal da Relacao do Porto:

RELATORIO

O autor B..., residente na Rua ..., n? ., 12 esq., Setubal, veio intentar acao
declarativa de condenacao sob a forma de processo comum contra os réus C...,
residente na Avenida ..., n? ..., 2.9, ..., Porto, D..., residente na Rua ..., n? ..., 1°
dt.2 frt, Porto e E..., residente na Rua ..., n? ..., 3.2, Porto, formulando, no final
da sua peticao inicial, o seguinte pedido:

“Nestes termos e nos mais de direito, deve a presente accao ser julgada
procedente e dada por provada e em consequéncia:

a) se declare pertenca da heranca de F..., as quantias discriminadas nos artigos
37.2 a 40.2 da PI, que perfazem a quantia de €61.250,20 (sessenta e um mil,
duzentos e cinquenta euros e vinte céntimos);

b) se declare, em beneficio do autor, a perda do direito que os réus, como
herdeiros, pudessem ter em relagao as mesmas;

c) se condenem os réus a entregar ao autor a quantia de €61.250,20, acrescida
de juros, desde a citacao até efectivo pagamento;

d) a expedicdao de oficios ao Banco de Portugal, para fornecer dados sobre as
instituicbes bancérias nas quais o falecido F... foi titular de contas e respetivos
saldos bancarios;

e) apurando-se a final o valor liquido das quantias sonegadas e corrigindo-se o
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valor da causa em conformidade.”

Para tanto, e no essencial, alegou os seguintes factos:

- No dia 14.5.2016 faleceu F..., pai do autor, no estado de casado com C..., sua
mae, ora primeira ré, sob o regime da comunhao geral de bens;

- Sao seus irmaos os ora segundo e terceiro réus, filhos do extinto casal acima
referido;

- O seu falecido pai era enfermeiro reformado e padeceu de debilitacdes ao
nivel fisico/motor e mental nos Ultimos seis anos da sua vida, que o conduziram
a um estado equiparado ao de acamado, mais concretamente, nao se deslocava
por si s6 e pelos seus meios, necessitando do auxilio de outrem, sendo assistido
na sua locomocao e apenas da sua cama para lugares sentados da sua
residéncia e durante esse periodo ficou sempre aos cuidados da esposa,
primeira ré;

- Apés o 6bito do seu pai, veio ao ter conhecimento da correspondéncia de duas
instituicoes bancarias enderecadas ao pai, através das quais verificou que
existiam depdsitos bancarios significativos e aplicacdes financeiras em nome
exclusivo do de cujus;

- A saber, o falecido deixou depdsitos bancarios, que em exclusivo lhe
pertenciam, na conta n.2 ................ domiciliada no Banco G..., S.A. e conta n.2
e -...-... domiciliada no Banco H..., S.A,;

- A conta n2 ...l , domiciliada no Banco G..., S.A., apresentava os
seguintes saldos ativos:

- Em 31.1.2013, o total de €52.847,78, do qual €2,45 corresponde ao saldo de
Conta a Ordem, €32.008,00 de Carteira de Titulos e €20.837,33 correspondente
ao saldo de Conta Rendimento e Poupanca;

- Em 30.8.2013, o total de €51.202,26, do qual €2,57 corresponde ao saldo de
Conta a Ordem, €33.063,40 de Carteira de Titulos e €18.136,29 correspondente
ao saldo de Conta Rendimento e Poupanca;

- Em 31.3.2014, o total de €47.196,51, do qual €11,30 corresponde ao saldo de
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Conta a Ordem, €34.045,60 de Carteira de Titulos e €13.162,21 correspondente
ao saldo de Conta Rendimento e Poupanca;

- Em 30.6.2015, o total de €37.259,64, do qual €26.666,44 corresponde ao
saldo de Conta a Ordem e €10.593,20 correspondente ao saldo de Conta
Rendimento e Poupanca;

- Em 30.11.2015, o total de €34.745,09, do qual €24.147,90 corresponde ao
saldo de Conta a Ordem e €10.597,19 correspondente ao saldo de Conta
Rendimento e Poupanca;

- Ora, daqui resulta uma diferenca de saldo de €15.588,14, num lapso temporal
de dois anos, entre 2013 e 2015;

- O de cujus era ainda titular da conta n.2 .-....... -...-... domiciliada no banco H...,
gue apresentava a data de Janeiro de 2013 o saldo de €7.481,97 em aplicacdes
de prazo fixo com a designacao Conta Poupanca Reformado;

- Os réus fizeram os seguintes levantamentos/transferéncias da conta n.°

a) No dia 11.5.2011, a quantia de €935,00;

b) No dia 16.7.2015, a quantia de €2.500,00.

- Eram feitas com uma regularidade mensal transferéncias desta conta, da
reforma do de cujus, para a conta pessoal da 12 ré, também domiciliada nesse
banco, o que se apurou ter sido feito nos seguintes montantes:

a) €505,53 em 13.2.2013;

b) €438,53 em 11.1.2013;

c) €437,67 em 26.1.2016;

d) €441,15 em 15.2.2016;

e) €439,41 em 21.3.2016 e

f) €439,41 em 18.4.2016.

- Tendo questionado a mae, 12 ré, sobre estes saldos bancarios esta respondeu-
Ihe que nao existia nada a partilhar e os 22 e 39 réus, interpelados também pelo

autor, recusaram o didlogo a esse respeito;
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- Quem tinha em seu poder os cartdes bancarios era a mae do autor que, sendo
iletrada, movimentava as referidas contas com o auxilio e através dos irmaos
do autor, ora segundo e terceiro réus;

- Todas as quantias que se encontravam depositadas nas supracitadas contas
foram subtraidas com o conhecimento e consentimento da primeira ré e com o
total desconhecimento do de cujus, que nao se poderia mobilizar por si s6, ou
para tanto possuia as faculdades mentais necessarias;

- Assim, os réus, em comunhao de esforcos e intentos, ocultaram ao autor os
levantamentos que efetuaram, ainda em vida do falecido, e apds a sua morte,
gue utilizaram em proveito préprio e sabiam nao lhes pertencer, e nao
prestaram contas dos mesmos;

- Nao foi apresentada na Reparticao de Financas competente a relacao dos bens
deixados pelo falecido;

- Ao atuarem da forma descrita, os réus subtrairam e ocultaram bens da
heranca do de cujus, com a finalidade de prejudicarem o autor, enquanto
herdeiro, apropriando-se ilegitimamente daqueles montantes, com consciéncia
dolosa na sua ocultacao.

A primeira ré, vilva, apresentou contestacao, na qual alegou ter sido casada
sob o regime da comunhao geral de bens com o de cujus, sendo portanto as
contas bancarias tituladas por si sua pertenca em comunhao com o seu falecido
marido (numa das contas era ainda co-titular a segunda ré). Referiu também
gue em virtude do estado de saude do de cujus foram muitas as despesas a
suportar, sendo que os bens/valores créditos e/ou débitos do de cujus
existentes a data do seu 6bito deverao ser relacionados em processo de
inventario.

Em sede de despacho saneador foi proferida decisao que julgou a acao
manifestamente improcedente e absolveu os réus dos pedidos formulados pelo
autor.

Inconformado com o decidido interp6s recurso o autor que finalizou as suas
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alegacbes com as seguintes conclusdes:

a) Vem a presente Apelacao da Douta Sentenca a fls. e seguintes dos autos.

b) Face a andlise do teor da matéria consignada na decisdo recorrida, nao
podemos deixar de discordar quanto ao seu enquadramento juridico e a
interpretacao dada ao preceituado no art. 2096.2 do C. Civil.

c) A douta sentenca recorrida considerou que as quantias levantadas pelos RR.
em datas anteriores ao 6bito ndo integram a heranca do falecido, em primeira
linha pela possibilidade da disposicao em vida desses bens da forma que
entender.

Com efeito,

d) Nos termos do artigo 2031.2 e 2050.2 do C. Civil, é aberta a sucessao com o
chamamento dos herdeiros no momento da morte do seu autor, cujo dominio
dos bens da heranca se adquire pela aceitacao.

e) De onde decorre que os bens existentes no patriménio do autor da herancga a
data da sua morte passam para a titularidade dos seus herdeiros legais.

f) Porém, o acervo patrimonial que deve ser levado a relacao de bens, com a
morte do autor da heranca, deve compreender ainda os bens existentes
anteriormente ao 6bito, pois integram a massa hereditaria.

g) Resultou demonstrado que a data do Obito, existiam quantias na conta
bancaria do “de cujus” detida no Banco H..., no valor de 7.400,00€ (Cfr. Doc. 4
junto com a P.I. e Doc. 8 junto por req. do autor com a ref.2 35428473).

h) Mais ficou provado que cerca de 4 meses antes do 6bito de F..., 0 2.2 Réu
E..., transferiu para uma conta pessoal a quantia de 32.241,35€, traduzindo um
levantamento puro e simples, sem causa legitima que justifique os referidos
saldos serem excluidos do acervo hereditario.

i) Mais resultou demonstrado que nos 3 anos anteriores ao 6bito foram sendo
levantadas quantias em dinheiro, que se apuraram no valor global de
61.250,20€, conforme vertido na PI (Doc. n.2 3 a 11).

j) Quantias pertencentes ao “de cujus” apropriadas pelos RR. sem autorizacao
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ou consentimento deste, considerando o seu estado de notéria vulnerabilidade,
e que nao foram justificadas pelos RR.

k) O estado debilitado do pai do A. nos ultimos 6 anos da sua vida, com a
consequente auséncia de autonomia, permitem concluir sem necessidade de
maior prova, que este nao detinha as faculdades necessarias para dispor
validamente dos seus bens.

I) Nem resultou demonstrado da prova carreada para os autos a alegada co-
titularidade e eventual compropriedade dos réus relativamente as verbas
detidas nas contas bancarias do “de cujus”.

m) No caso em apreco, a data da prolacdo do Despacho Saneador-Sentenca,
nao resultou demonstrado que o “de cujus” tivesse validamente disposto deles
em vida, nos casos legalmente previstos, seja por doacao, disposicao
testamentaria, ou ainda se o respectivo dinheiro fosse utilizado para satisfazer
uma divida contraida em vida do “de cujus” (artigos 940.2, n.2 1 e 947.2, n.2 2
do C.C.).

n) Por maioria de razao, forcoso é de concluir que a apropriacao daquelas
guantias pelos RR. foi ilegitima e com o escopo de encobrimento perante o
Autor, co-herdeiro da heranca.

o) Nao tendo sido provada a finalidade, destino ou justificacao das verbas em
apreco, as mesmas teriam que ser relacionadas e entrar na massa hereditaria
do falecido.

p) A sonegacao de bens como fenémeno de ocultacdao de bens da heranca, nao
raras vezes ocorre em momento anterior ao o6bito, cujo propdsito reside na
subtraccado de certos bens do futuro acervo hereditério.

g) Neste sentido tem-se debrucado a jurisprudéncia, destacando-se os Acérdaos
do Supremo Tribunal de Justica, de 01.07.2010, de 12.03.2009, Acdérddo do
Tribunal da Relacao de Guimaraes, de 26.04.2018, todos disponiveis em
www.dgsi.pt.

r) Verificando-se manifesto erro na apreciacdao da qualificacao juridica, que
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deveria ter subsumido a matéria do objecto da accao no regime da sonegacao
de bens previsto no art. 2096.2 do C.Civil, devendo o Tribunal ad quem alterar a
decisao do Tribunal a quo.

s) Em sede de matéria de facto consignada na decisao recorrida, impugna-se o
vertido nos seus paragrafos 10.2 e 12.9, que declaram a auséncia de bens ou
guantias em dinheiro a data do 6bito do “de cujus”.

t) De salientar que o A. diligenciou pela averiguacao do destino das quantias
levantadas das contas em apreco pelos réus, no sentido de se declarar que tais
valores fossem declarados pertenca da herancga de seu pai.

u) Nao se pode deixar de sublinhar a falta de colaboracao dos réus no processo
para esse efeito, denunciadora no plano subjectivo de dolo e ma-fé.

v) Como se veio a demonstrar, além das verbas descritas na PIl., nas contas
bancadrias do “de cujus”, figuravam quantias significativas que foram
apropriadas pelos réus, a saber, na conta domiciliada no banco G..., SA, no dia
20.01.2016 foi transferida a quantia de €32.241,35 para a conta pessoal do 2.2
R. E... (Doc. 1 a 5 junto por req. do autor com a ref.2 36089384).

w) Bem como, na conta n.2 .-....... -...-... domiciliada no banco H..., foram
resgatadas as aplicacoes de Conta Poupanca Reformado do “de cujus” em
19.05.2016, no valor de €7.400,00 (Cfr. Doc. 4 junto com a P.I. e Doc. 8 junto
por req. do autor com a ref.2 35428473).

x) Pelo que, o Douto Tribunal a quo ignorou o resgate das quantias desta
poupanca, apesar de provado, nao constando na decisao recorrida, como
deveria.

y) A prolacao da decisao final de mérito em saneador-sentenca que declarou a
inexisténcia de quantias pertencentes ao “de cujus” a data do 6bito,
desconsiderou a prova documental em sentido inverso e articulada pelas
partes, que impunham a apreciacao dos fundamentos de facto e de direito da
sonegacao de bens.

z) Face a todo exposto, parece ser de concluir existir manifesto erro de

8/15
CONSELHO
REGIONAL DO

PORTO




E Direito
em Dia

julgamento, pois que a concreta apreciacao das questdoes em |. e Il. das
Alegacoes foi efectuada em desconformidade com a Lei.

aa) Ao nao ter em conta essa factualidade o Tribunal a quo nao sé violou os
artigos 24.2 e 25.2 da Lei n.2 23/2013, de 5 de Marco, artigo 92 e 2096° do Cdd.
Civil, como nao teve em conta a jurisprudéncia maioritaria que tem vindo a
sancionar o sonegador com os ditames do artigo 2096° do Céd. Civil.

Pretende assim que se revogue a sentenca recorrida e se julgue a matéria
objecto da acao declarativa sujeita ao regime da sonegacao de bens prevista no
art. 2096.2 do Céd. Civil, e se determine o prosseguimento da causa com a
realizacao de audiéncia de julgamento, com vista a producao de prova que se
mostrar necessaria.

Sem prescindir, pretende que seja corrigida a sentenca recorrida, na
consignacao da existéncia de quantias em dinheiro a data do 6bito, pertenca da
heranca do “de cujus”, com as legais consequéncias.

A ré C... apresentou contra-alegacbes, nas quais se pronunciou pela
confirmacao do decidido, tendo formulado as seguintes conclusoes:

12 A sonegacao de bens é um instituto que em principio, nao abrange a gestao
do patrimoénio que cada pessoa faca em vida, nao afetando, portanto, a
disposicao inteiramente livre do patriménio, salvo se ocorrer a afetacao da
legitima de herdeiros legitimarios;

22 A invocacao da sonegacao de bens exige a instauracao de uma acao especial
de partilha em inventario judicial a fim de se ativarem nessa sede processual
todos os mecanismos que permitam a definicao do acervo hereditario e da
partilha dos bens.

32 A douta sentenca recorrida nao merece, pois, qualquer censura, devendo
manter-se nos seus precisos termos.

Cumpre entao apreciar e decidir.

*
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FUNDAMENTACAO

O ambito do recurso, sempre ressalvadas as questdes de conhecimento
oficioso, encontra-se delimitado pelas conclusdes que nele foram apresentadas
e que atras se transcreveram - cfr. arts. 6352, n? 4 e 6392, n? 1 do Cd4d. do Proc.
Civil.

*

A questao a decidir é a seguinte:
Apurar se as movimentacOes bancarias alegadas pelo autor, ocorridas em
momento anterior ao 6bito do “de cujus”, sao suscetiveis de poder integrar o

conceito de sonegacao de bens.

*

Os elementos factuais e processuais relevantes para o conhecimento do

presente recurso constam do antecedente relatoério.

*

Passemos a apreciacao juridica.

1. O art. 20962 do Céd. Civil, com a epigrafe “Sonegacao de bens” dispde o
seguinte:

«1. O herdeiro que sonegar bens da heranca, ocultando dolosamente a sua
existéncia, seja ou nao cabeca-de-casal, perde em beneficio dos co-herdeiros o
direito que possa ter a qualquer parte dos bens sonegados, além de incorrer
nas mais sancdes que forem aplicaveis.

2. O que sonegar bens da heranca é considerado mero detentor desses bens.»
Este artigo, que reproduz nos seus tracos essenciais o conceito de sonegacao
dado no Anteprojecto de Galvao Telles e o tratamento juridico nele proposto,
define a sonegacao, tendo em vista a forma de distorcao da verdade que, neste

ponto, mais importa reprimir, no préoprio plano civilistico, como a ocultacao
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dolosa, por parte do herdeiro, da existéncia de bens pertencentes a heranca.

E uma nocéo na qual se reinem elementos de facto com algumas componentes
de direito.

Trata-se, em primeiro lugar, de um fenémeno de ocultacao de bens - o qual
pressupde, obviamente, um facto negativo (a omissao de uma declaracao)
cumulado com um facto juridico de caracter positivo (o dever de declarar, por
parte do omitente).

Em segundo lugar, importa também destacar que sé ha verdadeira sonegacao
guando a omissao (ou mesmo a ocultacao) seja dolosa, cabendo neste conceito
tanto as manobras ativas (sugestdes ou artificios), como a atitude (passiva) da
dissimulacao do erro[l] - cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, “Cddigo
Civil Anotado”, vol. VI, Coimbra Editora, 1998, pags. 156/157.
Prosseguindo, hé a referir que a disciplina do art. 20962 do Cdd. Civil com as
sancdes nele previstas, pode ser aplicada quer a ocultacao tenha lugar
existindo processo de inventario quer nao. Havendo processo de inventario, a
sancao de perda de bens é decretada nos termos previstos no n? 4 do art. 35¢
da Lei n? 23/2013, de 5.3[2] [Regime Juridico do Processo de Inventario - RJPI].
Nao havendo processo de inventario, terd de recorrer-se ao processo comum de
declaracao - cfr. Capelo de Sousa, “Licoes de Direito das Sucessoes”,
vol. 1l, 32 ed., Coimbra Editora, pags. 60/61, nota 163[3]; Ac. ST) de
1.7.2010, proc. 1315/05.7TCLRS.L1.S1, relator Serra Baptista,
disponivel in www.dgsi.p.

2. No caso dos autos, o autor alega na sua peticao inicial que das contas
bancarias tituladas pelo falecido F... foram feitos levantamentos e
transferéncias em beneficio dos réus, desde pelo menos o ano de 2013 e até a
data do seu 6bito ocorrido em 14.5.2016, movimentacdes bancarias essas que
Ihe foram ocultadas.

Certo é que a sucessao se abre no momento da morte do seu autor e que

aberta esta sdao chamados a titularidade das relacbes juridicas do falecido
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aqueles que gozam de prioridade na hierarquia dos sucessiveis, desde que
tenham a necessaria capacidade - cfr. arts. 2031 e 20329, n2 1 do Céd. Civil.
Sucessores sao herdeiros ou legatarios, sendo herdeiro o que sucede na
totalidade ou numa quota do patrimdnio do falecido e legatario o que sucede
em bens ou valores determinados - cfr. art. 2030, n9s 1 e 2 do Céd. Civil.

Nao tendo o falecido disposto valida e eficazmente, no todo ou em parte, dos
bens de que podia dispor para depois da morte, sdo chamados a sucessao
desses bens os seus herdeiros legitimos - cfr. art. 21312 do Céd. Civil.

A ordem por que sao chamados os herdeiros é a seguinte: a) cOnjuge e
descendentes; b) conjuge e ascendentes; c) irmaos e seus descendentes; d)
outros colaterais até ao quarto grau; e) Estado - cfr. art. 21339, n? 1 do Cd4d.
Civil.

A legitima é a porcao de bens de que o testador ndao pode dispor, por ser
legalmente destinada aos herdeiros legitimarios e estes sao o cOnjuge, 0s
descendentes e os ascendentes - cfr. arts. 21562 e 21572 do Cdd. Civil.

No calculo da legitima deve atender-se ao valor dos bens existentes no
patriménio do autor da sucessdao a data da sua morte, ao valor dos bens
doados, as despesas sujeitas a colacao e as dividas da heranca - cfr. art. 2162°
do Cad. Civil.

Tal como se afirmou na decisao recorrida, nao se ignora que, em vida, qualquer
pessoa no gozo da sua capacidade juridica pode dispor dos seus bens como
melhor entender.

Com esse argumento, o Mm®? Juiz “a quo” entendeu que os valores levantados
das contas do falecido em data anterior ao seu 6bito nao integram a respetiva
heranca e, por isso, afastou “in casu”, e de forma liminar, a ocorréncia de
sonegacao de bens.

3. Nao concordamos, porém, com esta posicao, pois nao se pode ignorar que o
autor na sua peticao inicial veio alegar que os movimentos bancarios ai

mencionados foram efetuados pelos réus com o total desconhecimento do de
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cujus e com o propdsito de subtrairem e ocultarem bens da heranca e assim
prejudicarem o autor, enquanto herdeiro, apropriando-se ilegitimamente dos
montantes respetivos, sempre com consciéncia dolosa na sua ocultacao.

Ou seja, esses movimentos bancarios relativos as duas contas tituladas pelo
falecido, na alegacao do autor, realizaram-se com o propésito dos réus
procederem a sonegacao de bens a massa hereditaria do de cujus.

Com efeito, a auséncia das quantias pecuniarias mencionadas na peticao inicial
dos bens da heranca decorre, na afirmacao do autor, da atuacdao dos réus no
sentido da apropriacao da quase totalidade das verbas do de cujus ainda em
vida deste e prevalecendo-se do seu estado de incapacitado.

Por outro lado, o autor alega ainda que nao foi apresentada na Reparticao de
Financas a relacao dos bens deixados pelo falecido, sendo certo que essa
alegada omissao de declaracao ao fisco, conjugada com o correspetivo dever
de declarar e com a ocultacdao, neste caso, de saldos bancarios, constitui
pressuposto da sonegacao de bens.

Sucede que a primeira ré, na sua contestacao, para além de alegar ter sido
casada com o falecido no regime da comunhao geral de bens, referiu ainda que
0s movimentos bancarios aqui em causa se justificaram pelo estado de saude
do de cujus que esteve longos anos doente, tendo sido muitas as despesas a
suportar.

Assim, e porque a sonegacao de bens pode ocorrer em momento anterior ao
6bito[4], com o objetivo de se subtrair certos bens a futura massa hereditéria,
nao foi, a nosso ver, correta a decisao da 12 Instancia de julgar improcedente, ja
em sede de despacho saneador, a presente acc¢ao.

E que se impunha produzir prova relativamente & factualidade alegada pelo
autor na peticdo inicial, sendo certo que é sobre este que recai o 6nus de provar
os factos constitutivos da invocada sonegacao de bens prevista no art. 20962 do
Cad. Civil, onde se destaca o seu caracter doloso[5] - cfr. art. 3422, n2 1 do Céd.

Civil.
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Por conseguinte, hd que revogar a decisao recorrida, prosseguindo os autos a
sua normal tramitacdo com vista a realizacdo de audiéncia de discussao e
julgamento e devendo previamente ser proferido despacho a identificar o objeto
do litigio e a enunciar os temas da prova - cfr. art. 5962 do Céd. de Proc. Civil.

Face a prova - testemunhal/documental - produzida concluir-se-a entao pelo

preenchimento, ou nao, dos pressupostos da sonegacao de bens.

*

Sumario (da responsabilidade do relator - art. 6632, n® 7 do Céd. de Proc. Civil):

DECISAO

Nos termos expostos, acordam os juizes que constituem este tribunal
em julgar procedente o recurso de apelacao interposto pelo autor B...
e, em consequéncia, revoga-se a decisao recorrida e determina-se o
prosseguimento dos autos com vista a realizacdao de audiéncia de
discussao e julgamento.

Custas conforme vencimento a final.

Porto, 13.4.202
Rodrigues Pires
Marcia Portela

Carlos Querido

[1] Cfr. art. 2532 do Cod. Civil.

[2] E a seguinte a redacdo deste preceito: «A existéncia de sonegacao
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de bens, nos termos da lei civil, € apreciada conjuntamente com a
invocacao da falta de bens relacionados, aplicando-se, quando
provada, a sancao civil que se mostre adequada, sem prejuizo do
disposto no n2 2 do artigo 172.» Neste segundo preceito dispoe-se, por
seu turno, o seguinte: «S6 é admissivel a resolucao provisdria, ou a
remessa dos interessados para os meios judiciais comuns, quando a
complexidade da matéria de facto subjacente a questao a dirimir torne
inconveniente a decisao incidental no inventario, por implicar a
reducao das garantias das partes.»

[3] Cfr. também Lopes Cardoso, “Partilhas Judiciais”, vol. I, 52 ed.,
Almedina, pags. 619/623.

[4] Cfr., neste sentido, Ac. ST) de 1.7.2010, proc.
1315/05.7TCLRS.L1.S1, relator Serra Baptista, Ac. Rel. Guimaraes de
26.4.2018, proc. 1056/05.5TBFAF.G2, relator Fernando Freitas, ambos
disponiveis in www.dgsi.p.

[5]1 A figura do dolo direto (violacdo direta, consciente ou intencional
da norma) serao equiparadas as situacoes afins de dolo indireto e
também do chamado dolo eventual - cfr. Pires de Lima e Antunes

Varela, ob. e loc. cit.

Fonte: http://www.dgsi.pt
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